Fagevaluering
FYS2140 - Kvantefysikk

var 2009
Foreleser: Susanne Viefers

Fysisk fagutvalg
28. september 2009

Besvarelsen er anonym, men vi gjgr oppmerksom péa at foreleser har tilgang til alle skjemaene. Evalue-
ringen blir foretatt av Fysisk fagutvalg, som selv velger hvilke kurs som skal evalueres. Fysisk institutt er
sveert interessert i at studentene skal fa s& mye som mulig ut av fysikkursene, og tar i stor grad hensyn til hva
studentene mener om kursene. Vi ber derfor om at dere tar fagevalueringen serigst og svarer serlig. Ta dere tid
til & tenke igjennom spgrsmalene og kom gjerne med forslag til endringer.

Tallene i avkryssningen gjelder som forklart under hvis ikke annet er spesifisert.
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= Over middels
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Konklusjon
Fagevalueringen ble gjennonfgrt den 23. mars 2009, og det var 37 studenter tilstede.
Ut fra resultatene ser det ut som studentene er forngyde med faget.

En ting faglaerer burde se litt naermere pa er pensumlitteraturen, ettersom mange av studentene er missfor-
ngyde med fasiten og eksemplene i laererboken.

Generell informasjon
e Jeg er programstudent / felger anbefalt studielgp
O(31)ja O(6) nei
e Dette semesteret tar jeg
(10) >30 studiepoeng [1(21) 30 studiepoeng [J(6) <30 studiepoeng

e Hvor ofte sjekker du kursets hjemmeside



1 = Darlig, 2 = Under middels, 3 = Tilfredsstillende, 4 = Over middels, 5 = Bra

O(12) Hver dag [J(24) Hver uke [J(1) Hver méned [J(() Aldri

1 3 5
a | Min teoretiske bakgrunn for & ta kurset 0 |7|14] 9 | 7 | 343
b | Min praktiske bakgrunn for a ta kurset (lab) 4 |5/15] 2 | 8 | 3.15
¢ | Kursets vanskelighetsgrad (1 = for lett, 5 = for vanskelig) 021318 | 4 | 3.65
d | Arbeidsmengde pa FYS2140 i forhold til andre kurs 012|120 9 | 5 |347
e | Utfgrt arbeidsmengde i forhold til forventet arbeidsmengde 0 |3[20]10]| 2 |3.31
f | Mitt oppmgte pa forelesninger (1 = sjelden, 5 = ofte) 0|14 | 7 |25]|451
g | Mitt oppmgte pa grupper (1 = aldri, 5 = ofte) 11|53 | 5 |13 3.11
Organisering av kurset
(Forelesninger og nettsider)
1 3 5

a | Informasjon om obliger 01| 5|10 |21 |4.38
b | Informasjon om hvordan midtveiseksamen skulle gjennomfgres 0|17 |10]17 | 4.23
¢ | Informasjon om hvordan den endelige eksamen skal gjennomfgres 0|1/10|15]10| 3.94
d | Informasjon om hvordan labgvelsene skal gjennomfgres 2109 ] 4| 6 |357
e | Forhandsinformasjon om tema for forelesningene fgr jeg mgter opp 12| 5 |14 |15 4.08
f | Forhandsinformasjon om tema for gruppene for jeg mgter opp 1 /1|6 | 8 |15 4.13
g | Forhandsinformasjon om hvor mye midtveisevalueringen(e) skaltelle | 0 |0 | 7 | 4 | 25| 4.5

h | Kursets nettsider som informasjonskilde 03| 8 |11]15|4.03
i | Foreleser som informasjonskilde 0|1] 6|9 |18|4.29
j | Korrespondanse mellom gitt informasjon og praksis 0|15 |17 |14 | 419
k | Helhetsinntrykk av organiseringen av kurset 01| 4 |15 |17 | 4.30

e Har du noen andre/utfyllende kommentarer til organiseringen av kurset?

- Liker opplegg med oblig hver uke fremfor ukesoppgaver.
- Det klart beste kurset vi har i ar
- Veldig oversiktelig.

Forelesningene



1 = Darlig, 2 = Under middels, 3 = Tilfredsstillende, 4 = Over middels, 5 = Bra

1 3 5
a | Fremdriften pa forelesningene (1 = treg , 5 = rask) 01,2312 1 |3.35
b | Forelesers evne til & motivere 2 14|13 |14 | 4 | 3.38
¢ | Formidling av kunnskapens bruksomrader 1219 |11| 4 | 341
d | Forelesers presentasjon av pensum 02| 9 |15|11]| 3.95
e | Forelesers tavlebruk 0|15 |16]| 15| 4.22
f | Forelesers stemmebruk 00| 8 15|14 ]| 4.16
g | Sammenheng i forelesningen 0|1 4 |17|15|4.24
h | Forelesers besvarelse av spgrsmal 0|1 8 |15]|12]| 4.06
i | Forelesningsrommets egnethet 212114 9 |10 | 3.62
j | Helhetsinntrykk av forelesningene 0 |1|10|11 |15 4.08
e Har du noen andre/utfyllende kommentarer til organiseringen av kurset?

- Veldig bra! Beste pa mange semestre. Motiverende formidling av pensum og god foreleser.

- Er ngdt til &4 veere pa forelesningene for a forsta faget.

- Vanskelig & klare faget hvis man ikke har mulighet til & veere pa forelesningene.

Gruppene
e Gruppelaereren min heter
O (8) Hans Pécseli [ (12) Marius Lysebo [ (11) Yngvild Linnea Andalsvik
1 3 5

a | Ukeoppgavenes arbeidsmengde (1 = for lite , 5 = for mye) 010229 |1)|334
b | Vanskelighetsgrad (1 = for lett , 5 = for vanskelig) 00|14|18|0| 3.56
¢ | Hjelp til oppgaver 2 14|11 7 | 5331
d | Gruppelererenes evne til a forklare teorien 4169 |6 |4 3.0
e | Ukeoppgavenes bidrag til & gke pensumforstaelsen 02| 8139391
f | Helhetsinntrykk av gruppeundervisningen 2112|1010 | 3| 3.37

e Hvorfor gar du pa gruppene?

- pke faglig kompetanse, gvelse.

- Jeg gar der for 4 sammarbeide med de andre. YLA rgper ikke svarene, gar derfor pa gruppene til Hans

ogsa.
- Fordi jeg trenger hjelp til oppgavene, og fordi det er fint & jobbe sammen med andre.
- Jeg gar ikke, forstar ikke hva gruppelarer sier (Gruppelarer: HP).

- Jeg gar ikke pa gruppene, jobber med oblig pa data. Drar dit hvis jeg ikke klarer oppgavene.

- For a gjgre ukeoppgaver/obliger, og fa hjelp med disse.
- Gar pa flere av gruppene, ettersom gruppelaererne forklarer ting pa forskjellig mate.




1 = Darlig, 2 = Under middels, 3 = Tilfredsstillende, 4 = Over middels, 5 = Bra

e Har du noen andre/utfyllende kommentarer til gruppeundervisningen?

Obligatoriske oppgaver

1 3 5
a | Ovelsestekstenes klarhet/oversiktlighet 0| 5|10|18 |4 | 3.57
b | Ovelsestekstenes beskrivelse av formal 0517|123 |3.35
¢ | Ovelsestekstenes beskrivelse av fremgangsmate 1418 |11 |2]3.25
d | Arbeidsmengde i forhold til avsatt tid 0 4|17]13 ]3| 341
e | Veiledning til rapportskrivning 1 /5143 2] 3.0
f | Tilbakemelding pa rapportene 1113|104 | 3.52
g | Helhetsinntrykk av de obligatoriske oppgavene 0|3]10|19|4]|3.67
e Har du noen andre/utfyllende kommentarer til de obligatoriske oppgavene?
- Det er litt mange oppgaver, sa man er godt over middels lei hver gang.
- Synes organisering og oppsett av obliger er veldig bra i kvantefysikk! Best av alle tre fagi ar.
Pensumliteratur
Navn pa leerebok: Griffiths, David J.; Introduction to Quantum Mechanics
1 3 5
a | Larebokens oversiktlighet 0 5|21| 8 [3]|324
b | Eksemplenes bidrag til pensumforstaelse 319 |17| 6 |2 286
¢ | Oppgavene i lereboken 1|5 |16 |11 |4 | 3.32
d | Fasit til leerebokens oppgaver 1112 5| 2 |1]|203
e | Eksemplene 3 14|14 | 4 |1] 261
f | Antall eksempler 11|11 (10| 4 | 0| 2.19
g | Helhetsinntrykk av laereboken 1|8 (18| 9 |1)3.03
Forelesningsnotater




1 = Darlig, 2 = Under middels, 3 = Tilfredsstillende, 4 = Over middels, 5 = Bra
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a | Notatets oversiktlighet
b | Helhetsinntrykk av notatet

o
p—

13 |15 | 7| 3.78
17| 7| 3.75

o
N
oo

e Har du noen andre/utfyllende kommentarer til l&ereboken/kompendiene?

- Uoversiktelig, vanskelig og lite motiverende bok. Forelesningsnotatene er veldig bra derimot!

- Far lite igjen nar jeg leser mine forelesningsnotater. Gir ikke ofte mening alene. Kunne vaert mer utfyl-
lende.

- Fasit er nyttig hvis man har selvdisiplin!
- For lite eksempler.

Midtveisevaluering

1 3 5
a | Midtveisoppgavenes samsvar med gruppeoppgavene 05|16 8 | 6| 3.43
b | Midtveisevalueringens samsvar med gjennomgatt pensum 0|4]13|10| 8| 3.63
¢ | Helhetsinntrykket av midtveisevalueringen 0 3|11|14|7|3.71

e Har du noen andre/utfyllende kommentarer til midtveisevalueringen? Forslag til endringer?

- Vanskelig a koble til det vi har gatt gjennom i forhold til hva som til enhver tid er gyldige og ikke-gyldige
teorier og ligninger.
- Var mye vanskeligere enn obligene!

- Det var mye a gjore, men jeg var veldig forngyd med oppgavene. Jeg leerte mye og ble inspirert.
- Den jeg har leert mest av i ar.



